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В МІЖНАРОДНОМУ ЕКОНОМІЧНОМУ СПІВРОБІТНИЦТВІ

Досліджено динаміку економічних процесів в Україні на тлі загострення політичної ситуації. Виявлено 
дисбаланс усіх макроекономічних показників, що вказують на глибоку економічну кризу. Окреслено 
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прискорення темпів інфляції, зниження рівня доходів на душу населення, зростання безробіття й зни-
ження обсягів інвестицій, погіршення якісної структури та динаміки експорту, які вказують на масштаби 
і наслідки економічної кризи в Україні. Запропоновано стратегічні напрями зовнішньоекономічної полі-
тики, що ґрунтуються на поступовій інтеграції нашої держави в європейські та трансатлантичні структури. 
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Постановка проблеми. За роки незалежності 
наша держава розвивалась за власними принци-
пами, майже не враховуючи світові тенденції роз-
витку й існуючі напрацювання інших країн, які, 
долаючи кризові політичні та економічні явища, 
намагались не тільки забезпечувати достойний 
рівень життя своїх громадян, але й зберегти певні 
людські цінності, а тому під час загострення полі-
тичної та економічної ситуації в 2013–2015 рр . 
Україна виявилась зовсім нездатною самостійно 
вирішувати назрілі проблеми. Склалися об'єктивні 
передумови для активної участі України в між-
народному економічному співробітництві, так як 
самостійно подолати глибоку економічну кризу та 
розв’язати складну політичну ситуацію на Сході 
наша держава без підтримки інших країн не в 
змозі. Розвиток міжнародного економічного спів-
робітництва позитивно впливає на економіку дер-
жави і допомагає підтримувати мирні взаємовід-
носини між країнами, що й визначає актуальність 
обраної теми дослідження.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Дослі-
дженню проблем участі України в міжнародному 
економічному співробітництві присвячено праці 
відомих науковців й практиків: А. Гальчинського 
[1], В. Геєця [2], Ю. Пахомова [10], А. Філіпенка 
[17], Т. Ткачук [14],  Г. Калач [5], Л. Українець 
[6] та ін.

Виділення невирішених раніше частин загаль-
ної проблеми. Однак невирішеними залишаються 
проблеми, пов’язані з пошуком шляхів виходу із 
системної кризи й розробки ефективної моделі 
розвитку вітчизняної економіки, адже подальше 
погіршення макроекономічної ситуації впевнено 
веде країну до дефолту та зниження її міжнарод-
них рейтингів. Саме тому ці питання потребують 
проведення подальших досліджень і вимагають 
залучення до їхнього вирішення експертів бага-
тьох галузей.

Мета статті полягає в комплексній оцінці 
економічної ситуації й висвітленні можливих 
форм участі України в міжнародному економіч-
ному співробітництві для вироблення ефективної 
зовнішньоекономічної політики держави у пер-
спективі. 

Виклад основного матеріалу дослідження. 
Політична нестабільність й порушення терито-
ріальної цілісності України на фоні економіч-
ного колапсу спричинили майже повну руйнацію 
нашої держави зсередини. Зупинка роботи цілого 
ряду промислових підприємств, які займались 

експортно-імпортною діяльністю, через коли-
вання валютних курсів і подорожчання імпортної 
сировини зумовили зниження обсягів експорту та 
скорочення внутрішнього ринку споживання. Під-
няття цін на енергоносії та газ остаточно завдали 
удару по вітчизняній промисловості й купівельній 
спроможності кінцевих споживачів. Так, значне 
падіння рівня промислового виробництва, що за 
підсумками 2015 р . становило 13,4%, за оцін-
ками експертів Dragon Capital [9, с. 1], негативно 
позначилось на всіх основних видах промислової 
діяльності (рис. 1): поставках електроенергії, газу 
і пари – скорочення на 10,9%; хімічній промис-
ловості  – на 8,5%; текстильному виробництві  – 
падіння на 7,4%; харчовій промисловості  – на 
7,3%; видобутку сирої нафти та природного газу – 
на 6,4%. Однак найбільше падіння у річному вира-
женні зафіксоване у сфері видобутку кам’яного та 
бурого вугілля – на 38,1%, у виробництві коксу 
і продуктів нафтопереробки – на 21,9%, у мета-
лургії – на 16,4%.
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Рис. 1. Динаміка промислового виробництва  
за 2014–2015 рр.

Джерело: [13, с. 1]

Тотальне скорочення робочих місць у всіх сфе-
рах народного господарства зумовило лавинний 
ріст безробіття до 10–12% [11, с. 1], що на фоні 
різкого росту рівня цін на всі групи товарів народ-
ного споживання у два і більше рази (за даними 
МВФ, інфляцію прогнозовано в 2015 р. на рівні 
46%) [7, с .  1] призвело до масового зубожіння 
населення [6, с. 1], яке при низькому рівні доходів 
не в змозі оплатити комунальні платежі й забез-
печити себе продуктами харчування та товарами 
першої необхідності. 
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Зниження купівельної спроможності насе-
лення зумовило скорочення обсягів споживання, 
практично зникають заощадження (вичерпуються 
минулорічні накопичення коштів серед громадян 
і малого та середнього бізнесу), а це негативно 
впливає на рівень інвестицій у країні. Матері-
ально-технічна база руйнується, а кошти в рекон-
струкцію, модернізацію не вкладаються, так як в 
умовах політичної нестабільності, великого подат-
кового тиску вони «виводяться» з бізнесу і «осіда-
ють» у формі більш ліквідних активів у закордон-
них банках (табл. 1).

Великі промислові підприємства простоюють, 
а середній та малий приватний бізнес «згорта-
ється», що спричинює не лише скорочення рівня 
ВВП на душу населення, але й падіння обся-
гів надходжень до бюджету у формі податків та 
обов’язкових платежів. Водночас видатки на 
утримання державного сектору, соціальні виплати 
безробітним і малозабезпеченим збільшуються. 
Зростає і державний борг України (рис. 2), що на 
фоні зазначених тенденцій вивело нашу країну на 
перше місце в Європі серед найбідніших держав 
[15, с. 1] і на третє – у рейтингу країн світу, що 
знаходяться на межі дефолту [18, с. 1].

 
Рис. 2. Динаміка державного боргу України  

за 1992–2015 рр., $ млрд. 
Джерело: [13, с. 1]

Для подолання політичних та економічних 
кризових явищ Україні слід заручитись підтрим-
кою інших країн світу, які не тільки повинні 
надавати їй фінансову допомогу й довгострокові 
кредити [5, с. 38], але й приймати активну участь 
у проведенні економічних та політичних реформ, 
що допомогло б нашій державі уникнути еконо-
мічного колапсу.

Цілком зрозуміло, що таке співробітництво 
України з країнами світу й міжнародними органі-
заціями є вагомою умовою успішного розв’язання 
багатьох проблем не лише зовнішньополітичного 
та зовнішньоекономічного характеру, але й вну-
трішнього [12, с. 1].

Для ефективної участі України в глобальних 
економічних структурах і процесах необхідно 
створити ряд передумов. Серед них слід виді-
лити три основні, реалізація яких сформує додат-
кові можливості для ефективної участі України 
в міжнародному економічному співробітництві: 
системна ринкова трансформація; комплексна 

реструктуризація в усіх сферах народного госпо-
дарства; відкритість економіки.

Адже у самій Конституції України (ст. 18) 
закріплено положення про те, що зовнішньопо-
літична діяльність нашої держави спрямована на 
забезпечення її національних інтересів і безпеки 
шляхом підтримання мирного і взаємовигідного 
співробітництва з членами міжнародного спів-
товариства за загальновизнаними принципами і 
нормами міжнародного права. Проте зазначена 
співпраця впродовж останніх років відбувалась 
однобічно, у напрямку взяття кредитів на піль-
гових умовах [14, с .  27], у той час коли широ-
комасштабні торговельні, виробничі та фінансові 
відносини нашої держави з іншими країнами 
й міжнародними економічними організаціями 
могли б стати важливим чинником вітчизняного 
економічного розвитку і прискорення науково-
технічного прогресу (за умови відкритості еконо-
міки, прозорості вітчизняного законодавства). 

За 25 років незалежності Україна налаго-
дила відносини із 166 країнами, стала членом 
близько 100 міжнародних організацій, учасни-
ком майже 50 багатосторонніх економічних дого-
ворів [16, с .  1], але це не забезпечило їй суттє-
вого економічного прогресу через поверхневість і 
формальність такої співпраці, яка обмежувалась 
напрацюваннями документального характеру і не 
мала практичного застосування в основних галу-
зях народного господарства.

З урахуванням тенденцій глобалізації світо-
вої економіки Україна наразі спрямовує свою 
діяльність у двох стратегічно важливих для неї 
напрямках. Перший  – це поступова інтеграція 
нашої держави в європейські та трансатлантичні 
структури з метою входження до європейського 
економічного простору. Другим стратегічно важ-
ливим напрямком зовнішньоекономічної політики 
є країни НІК, які володіють неабияким науково-
технічним потенціалом і неперевершеним досві-
дом щодо втілення економічних реформ для забез-
печення економічного прориву.

Щодо першого напряму, країни, які бажа-
ють стати членом європейського інтеграційного 
об’єднання наднаціонального характеру, повинні 
мати економіку, що відповідає певним ринковим 
критеріям. Наявність кризових явищ у вітчизня-
ній економіці, політична нестабільність, недоско-
нала правова база й недотримання прав і свобод 
громадян гальмують просування України шляхом 
ринкових реформ, а тому унеможливлюють її вхо-
дження до ЄС у найближчі роки. 

Так, однією із основних тенденцій зовніш-
ньоекономічної політики України в 2015 р. була 
диверсифікація ринків збуту вітчизняної продук-
ції з метою подолання монопольної залежності від 
російського ринку шляхом адаптації українських 
експортерів до європейських ринків. Проте бажа-
ного зростання вітчизняного експорту за рахунок 
отриманих торговельних преференцій зі сторони 
Євросоюзу не відбулось через високі валютні 

Таблиця 1
Прямі іноземні інвестиції в Україну та їхній відтік

Рік Прямі іноземні інвестиції в Україну Відтік інвестицій

2012 6,013 млрд. доларів 1,256 млрд. доларів

2013 5,677 млрд. доларів 2,845 млрд. доларів

2014 (негативна курсова різниця становила 
12,25 млрд. доларів) 2,45 млрд. доларів 1,17 млрд. доларів 

2015 (перше півріччя) 1,040 млрд. доларів 2,91 млрд. доларів 
Джерело: [8, с. 1]
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ризики та неконкурентоспроможність україн-
ських товарів. Відтак, за 2014 р. український екс-
порт до ЄС зріс тільки на 1,5% на фоні загаль-
норічного скорочення його обсягу на 23,5%, а в 
2015 р. лише впродовж першого півріччя експорт 
знизився на 35,1% [6, с. 1]. Власне, така динаміка 
зовнішньоторговельних операцій України формує 
негативні передумови для подолання кризових 
явищ в економіці (рис. 3).

Тому перспективним 
напрямом зовнішньоеконо-
мічної політики стає еко-
номічне співробітництво 
України з державами Азії та 
Африки, ринки яких прива-
бливі для збуту української 
продукції машинобудівного 
комплексу та металопро-
кату, для надання науково-
технічних і будівельних 
послуг. Важливим торго-
вельно-економічним парт-
нером України можна вва-
жати Китай. Наші держави 
мають великі потенційні 
можливості щодо розши-
рення науково-технічного 
співробітництва, зокрема в 
галузі електрозварювання, 
надтвердих матеріалів, 
металургії, авіа- та косміч-
них технологій, технологій 
для агропромислового комп-
лексу тощо. На порядку 
денному стоять питання 
інвестицій у вітчизняну 
економіку у вигляді спіль-
них технологій та ноу-хау, 
створення спільних підпри-
ємств, акціонерних това-
риств тощо (рис. 4). 

Спираючись на вище-
зазначене, слід окреслити 
певні стратегічні пріоритети 
у сфері зовнішньоекономіч-
ної політики України: між-
народне економічне співро-
бітництво з ЄС; міжнародне 
економічне співробітництво 
з країнами Азії, Африки; 
покращання умов функціо-
нування підприємницького 
середовища та інвестицій-
ного клімату; підвищення 
ефективності митної сис-
теми та боротьба з коруп-
цією.

Висновки. Для реалізації 
пріоритетних стратегічних 
напрямів зовнішньоеко-
номічної політики Укра-
їни слід виконати наступні 
завдання: першочергово про-
вести структурні реформи в 
усіх сферах народного гос-
подарства; вжити заходів 
щодо комплексної реструк-
туризації в основних екс-
портоорієнтованих галузях 
для підвищення конкурен-
тоспроможності вітчизняної 
продукції на зарубіжних 

ринках; використати всі можливі інструменти й 
технології для стабілізації грошово-кредитного 
обігу й зниження інфляції; запровадити важелі 
ефективного регулювання руху капіталів та інвес-
тицій, що ґрунтуються не на силових важелях 
адміністративного впливу, а на ринкових меха-
нізмах в умовах відкритої економіки; докласти 
максимальних зусиль із використанням усього 
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Рис. 3. Динаміка зовнішньої торгівлі України за 2014–2015 рр.
Джерело:  побудовано на основі [4, с. 1]

Рис. 4. Основні напрями зовнішньоекономічної політики України
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дипломатичного інструментарію для підтримання 
національної безпеки та  політичної стабільності; 
намагатись подолати зростаюче безробіття у депре-
сивних регіонах і створити умови для зниження 
міграції населення й «відтоку мізків»; вживати 
дієвих заходів для забезпечення  зростання добро-
буту  населення і перехід на втілення нових під-
ходів, що ґрунтуються на економіці знань.

Економічне співробітництво України з між-
народними інституціями позитивно впливає 

на процеси стабілізації вітчизняної економіки, 
оскільки залучені кредити переважно спрямо-
вуються на здійснення реформ. Водночас участь 
України в діяльності міжнародних організацій 
не повинна обмежуватися лише одержанням 
позик. Від характеру взаємодії з міжнародними 
інституціями залежить ставлення до України у 
світі, можливості реальної інтеграції у світову 
спільноту і специфіка співпраці з окремими дер-
жавами.
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ПРЕОДОЛЕНИЕ ЭКОНОМИЧЕСКОГО КОЛЛАПСА ПУТЕМ УЧАСТИЯ УКРАИНЫ  
В МЕЖДУНАРОДНОМ ЭКОНОМИЧЕСКОМ СОТРУДНИЧЕСТВЕ

Резюме
Исследована динамика экономических процессов в Украине на фоне обострения политической ситу-
ации. Обнаружен дисбаланс всех макроэкономических показателей, которые указывают на глубокий 
экономический кризис. Очерчены тенденции развития реального сектора экономики в условиях стреми-
тельного падения промышленного производства, ускорения темпов инфляции, снижения уровня доходов на 
душу населения, роста безработицы и снижения объемов инвестиций, ухудшения качественной структуры 
и динамики экспорта, которые указывают на масштабы и последствия экономического кризиса в Укра-
ине. Предложены стратегические направления внешнеэкономической политики, которые основываются на 
постепенной интеграции нашего государства в европейские и трансатлантические структуры.  
Ключевые слова: экономический кризис, макроэкономическое равновесие, уровень промышленного про-
изводства, темпы инфляции, уровень доходов на душу населения, безработица, объемы инвестиций, 
динамика экспорта, внешнеэкономическая политика, европейское экономическое пространство, между-
народное экономическое сотрудничество.
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OVECOMING OF THE CONOMIC COLAPSE BY MEANS OF UKRAINE’S PARTICIPATION  
IN THE INTENATIONAL ECONOMIC COOPERATION

Summary
The dynamics of the economic processes in Ukraine on the background of the worsening in the political situ-
ation have been studied.  The found miss-balance of all macro-economic indices attests to the deep economic 
crisis.  We have outlined the development trends of the real sector of economy in the situation of a sharp 
decline in the industrial output, growing inflation rates, per capita income decrease, unemployment growth and 
falling of investment volumes, worsening of quality structure and export dynamics. All these show the scale 
and consequences of the economic crisis in Ukraine. The suggested strategic directions of the foreign economic 
cooperation are based on the gradual integration of Ukraine into the European and trans-Atlantic structures.
Keywords: economic crisis, macroeconomic equilibrium, industrial output rate, inflation rates, per capita 
income, unemployment, investment volumes, export dynamics, foreign economic policy, European economic 
area,  international economic cooperation.
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ПРОБЛЕМА ЕКОНОМІЧНОГО РОЗВИТКУ ТА ЗРОСТАННЯ  
В КОНТЕКСТІ ПОДОЛАННЯ ГЛОБАЛЬНИХ АСИМЕТРІЙ

Досліджено теоретико-методологічні підходи до аналізу теорій економічного розвитку і зростання. Із пози-
цій діалектичного зв’язку «розвитку» і «залежності» розглянуто поняття відносності розвитку. Виявлено 
складові розвитку, що здатні нівелювати існуючі асиметричні відносини між центром і периферією. 
Ключові слова: економічний розвиток, економічне зростання, недорозвиненість, залежність, центро-
периферійна структура економіки. 

Постановка проблеми. Маніпулювання понят-
тями «розвиток» і «зростання» найвлучніше 
відображено в працях економістів класичної 
школи, які визначали економічний розвиток як 
стійке зростання доходу на душу населення. Сам 
по собі економічний розвиток інтерпретувався як 
процес, в якому країни, «що спізнилися», нама-
гаються наздогнати «піонерів». Макроекономічне 
середовище, якість державних інституцій та 
технологічний прогрес найчастіше асоціюються 
з трьома «стовпами» економічного зростання, 
здатного продукувати розвиток національної еко-
номіки. Адже не кожне статистично зафіксоване 
«зростання» здатне продукувати фундаментальні 
й довгострокові перетворення в державі, що 
закладатимуть підвалини розвитку. Серед чин-
ників економічного зростання здебільшого зазна-
чають: інвестиції в основний капітал; зростання 
кількості та якості трудових ресурсів, тобто 
інвестиції в людський капітал; науково-техноло-
гічний прогрес, упровадження інновацій, які під-
вищують продуктивність праці, капіталу та всієї 
економіки; структурно-економічна складова, у 
тому числі зміни законодавства, удосконалення 
відтворювальних та інших макроекономічних 
пропорцій; інституційне забезпечення. Утім, тео-
ретики – депендентисти, світ-системного аналізу, 
субстантивістської економічної антропології та 
інших течій – уважали «розвиток» певним імпе-
ративом, поставленим в обов’язок країнам, що 
поступаються в економічному прогресі країнам 

розвиненим. Відмінності в наголосах та обраному 
дослідницькому ракурсі не забезпечують гли-
бинне виявлення причин відсталості та недороз-
виненості в умовах трансформації моделі міжна-
родного поділу праці. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Багато вчених розширили світову систему позача-
совим обсягом, спочатку запропонованим І. Вал-
лерстайном. Дж. Абу-Льюод [1] і Дж. Фітцпатрік 
[2] стверджують, що система сучасного світу може 
бути простежена до XII, XIII і XIV ст. і є резуль-
татом занепаду Сходу, а не зростання Заходу.  
А.-Г. Франк і Б. Джіллс [3] висувають часовий кор-
дон, повторюючи Дж. Абу-Льюода, але пропонуючи  
5 000-річну систему. К. Чейз-Данн і Т.-Д. Холл [4] 
намагаються розширити теорію світових систем 
приблизно на 10 000 років у минуле – до неолітич-
ної революції, хоча вони, за власним визнанням, 
мали «значно поглибити деякі поняття». Інші 
автори, що також не оминули своєю увагою фено-
мен міжнародного поділу праці (Ф. Айдало або  
Ж. Ада), уважали явище периферизації реструк-
туризацією виробничих сфер, що підпадають під 
політичний та економічний контроль центру сві-
тової економіки з точки зору її кінцевих або про-
міжних споживчих потреб [5]. Цей географічний 
перерозподіл виробничих площ є глобалізацією 
торгівлі, яка посилювалася з 80-х років, але таке 
явище спеціалізації простору не дало змоги досі 
вирішити проблему глобального попиту, який 
впливає на комбінаторні складові світової кризи.


