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ПЕРЕФОРМАТУВАННЯ МОДЕЛІ ЕКОНОМІЧНОГО РОЗВИТКУ УКРАЇНИ

В статті розглянуто особливості формування моделі економічного розвитку України. Охарактеризовано 
основні теорії економічного розвитку. Проаналізовано основні етапи розвитку України після отриман-
ня незалежності, визначено окремі недоліки реалізації вітчизняної моделі економічного розвитку та 
обґрунтовано необхідність та напрямки її модифікації.
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Постановка проблеми. Нові тенденції у світо-
господарській системі, пов’язані із переструкту-
ризацією світової економіки, виходом на передові 
позиції нових центрів (країни БРІКС), жорсткі-
шими умовами міжнародної конкуренції, зростан-
ням дефіциту енергоресурсів, а також внутрішні 
диспропорції та суперечності розвитку політичної, 
економічної та соціальної систем вимагають пере-
гляду шляхів розвитку України. 

Не викликає сумніву, що модель економічно-
го розвитку, яка сформувалась сьогодні в Україні 
не відповідає вимогам часу та запитам населення 
країни. Вона не забезпечує конкурентоспромож-
ності вітчизняному виробництву, добробуту широ-
ким верствам населення, збереженню можливос-
тей розвитку наступним поколінням. Україна має 
вельми вузький набір явних конкурентних пере-
ваг, та й ті зосереджені, головним чином, в енер-
гомісткій виробничій сфері, в той час як 2013 рік 
продемонстрував, що світова економіка знаходить-
ся в активній фазі переходу до 6-го технологічного 

укладу. У рамка х цього укладу найбільш дина-
мічно розвиваються технології, що спрямовані на 
створення продуктів (товарів і послуг) з такими 
характеристиками як мобільність і безперервна 
«присутність он лайн» (мобільний інтернет, «ін-
тернет речей»); самокерованість і саморегуляція 
(автономний транспорт, ЗД-друк, «розумні» про-
тези); енергоефективність (поновлюючі джерела 
енергії); найновіші матеріали. Тому можна ствер-
джувати, що в Україні наразі склалася ситуація, 
яка потребує якісної зміни економічної моделі 
розвитку та відповідних глибинних структурних 
та інституціональних зрушень.

Аналіз останніх досліджень і публікацій та ви-
ділення не вирішених раніше частин загальної 
проблеми. Питанням формування і трансформації 
соціально-економічних систем, моделей економіч-
ного розвитку та економічного зростання присвя-
чено досить багато наукових праць закордонних 
дослідників: А. Аслунд, Л. Бальцерович, Р. Бар-
ро, Г. Гросман, Е. Денісон, Є. Домар, Я. Корнаї, 
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Г. Мюрдаль, Р. Льюіс, Р. Лукас, К. Перес, П. Ро-
мер, У. Ростоу, Р. Солоу, Дж. Стігліц, Р. Харрод, 
Й. Шумпетер, російських вчених: А. Бузгалін, 
С. Глазьєв, А. Колганов, В. Лівшиц, О. Сухарєв 
та вітчизняних вчених: Г. Башнянин, А. Галь-
чинський, В. Геєць, А. Гриценко, С. Мочерний, 
В. Тарасевич, І. Соскін, А. Філіпенко, А. Чухно. 
У роботах розглядаються різні аспекти теорії роз-
витку та економічного зростання, для різних умов 
та різних країн, про що детальніше розглянуто в 
основному викладі. Однак, незважаючи на різно-
маніття теоретичних підходів, більш ніж двадця-
тирічний досвід розбудови моделі економічного 
розвитку України на чужих рецептах вимагає по-
дальших досліджень стосовно власної національ-
ної моделі економічного розвитку.

Мета статті. Головною метою цієї роботи є ана-
ліз особливостей формування та напрямків транс-
формації моделі економічного розвитку України. 
Для досягнення мети дослідження необхідно ви-
рішити наступні завдання: визначити поняття 
економічний розвиток, економічне зростання; 
охарактеризувати основні моделі економічного 
розвитку; визначити етапи формування та основні 
аспекти моделі економічного розвитку України; 
окреслити напрямки перебудови національної мо-
делі економічного розвитку.

Виклад основного матеріалу. Економічний роз-
виток суспільства є багатовимірним процесом, що 
охоплює досить широкий спектр інтересів. У пер-
шу чергу, це економічне зростання, структурні 
зрушення в економіці, вдосконалення умов і якос-
ті життєдіяльності населення, що обумовлює іс-
нування багатьох різноманітних тлумачень цього 
поняття. Розвиток розглядається як незворотна, 
спрямована, закономірна зміна об’єктів, у ре-
зультаті якої виникає їх новий якісний стан [17, 
с. 15]. Важливо також визначити співвідношення 
між економічним розвитком і економічним зрос-
танням, які тісно пов’язані між собою.

У загальновживаному значенні під розвитком 
розуміють процес удосконалення тих чи інших 
елементів суспільних відносин, матеріально-ре-
чових складових суспільства або соціально-еконо-
мічних і матеріальних систем у цілому, перехід 
до принципово нових якісних характеристик. Роз-
виток – це єдиний цілісний процес, що може роз-
глядатися тільки стосовно системи, тому що цей 
процес є результатом кооперативної дії елементів 
системи. У цьому сенсі розвиток слід розуміти як 
процес глибокої модернізації та переорієнтування 
всієї економічної, а також соціальної системи. Він 
передбачає поряд зі зростанням доходів і вироб-
ництва здійснення радикальних змін в інститу-
ційній, соціальній і адміністративній структурах. 
[19, с.  70]. Отже, економічне зростання одна з 
найважливіших характеристик і складова части-
на економічного розвитку країни.

Історична практика засвідчує, що односпрямо-
ваного прогресу, лінійного розвитку в економіці 
не існує. Зміни відбуваються циклічно, хвилепо-
дібно за схемою: прогрес-стагнація-регрес. Тому в 
економічній науці багато уваги приділялось і при-
діляється проблематиці економічного розвитку 
країн та їх регіонів, економічного зростання, його 
джерел та факторів.

Інтенсивне наукове осмислення економічного 
розвитку, його головних рушійних сил започатко-
вано ще роботами класиків політичної економії, 
а згодом продовжувалось марксистською течією.

Значний внесок у дослідження економічного 
розвитку здійснив Й.А. Шумпетер, започатку-

вавши теорію еволюційної економіки та іннова-
цій. Саме він вперше розмежував відмінності у 
трактуванні понять «економічний розвиток» та 
«економічне зростання». Шумпетер писав: «Ми 
не вважатимемо просте зростання економіки, яке 
виявляється у збільшенні населення та багатства, 
процесом розвитку, бо воно не передбачає жодних 
якісно нових змін, а лише процеси адаптації до 
такого самого типу, як зміни у звичних умовах» 
[22, с. 73]. 

У формалізованому вигляді теорія зростан-
ня почала розглядатись в рамках кейнсіанького 
(теорія Харрода-Домара) та неокласичного (тео-
рія Солоу) напрямів економічної науки, а згодом 
з’явилось багато теорій, які їх розвивали та по-
глиблювали.

Пожвавлення досліджень економічного розви-
тку відбулося в середині ХХ століття, коли вна-
слідок розпаду колоніальних систем з’явилось 
багато нових незалежних держав або так званих 
країн, що розвиваються. Сформувалась ціла низка 
теорій економічного розвитку для активізацій со-
ціально-економічних процесів у зазначеній групі 
країн:

• теорія лінійних стадій розвитку (зростання), 
обґрунтована американським економістом та істо-
риком У. Ростоу. Ключовим елементом теорії Рос-
тоу є накопичення критичної маси заощаджень 
для здійснення ривка до самопідтримуючого зрос-
тання і здійснення його прискорення;

• теорія структурних перетворень; розглядає 
історичний процес переходу в глобальному масш-
табі від аграрної (неолітичної) до індустріальної 
моделі економічного розвитку. Зміст структурних 
перетворень найбільш повно викладено в моделях 
Льюїса, Фея та Рейніса;

• теорія зовнішньої залежності розглядала фе-
номен слаборозвинутості країн з точки зору від-
ношення сили всередині країни і на міжнародній 
арені, структурних і інституційних диспропорцій 
в економіці, переважання дуальних господарств і 
дуальних товариств як в окремих країнах, так і 
в світі. Ця теорія має три основних форми: нео-
колоніальна модель залежності, хибна парадигма 
розвитку та теорія дуального розвитку;

• неокласична модель вільного ринку, в центрі 
якої є твердження про нераціональне використан-
ня ресурсів у менш розвинутих країнах внаслідок 
викривлення цін державним втручанням в еконо-
міку, що в кінцевому підсумку подає хибні сиг-
нали як споживачам, так і виробникам, створює 
асиметрію в економічних відносинах, породжує 
величезні диспропорції в господарстві. 

Поява нових теорій економічного розвитку ви-
кликана до життя невирішеністю гострих проблем 
економічного розвитку в багатьох країнах світу та 
явною недосконалістю неокласичної концепції віль-
ного ринку. Сучасні теорії економічного розвитку 
включають до розгляду одне або кілька з наступ-
них положень: проблеми координації економічних 
суб’єктів, забезпечення довготривалої сталості зрос-
тання, ефект масштабу, поділ праці, інновації та ін-
формація, навчання на практиці, недосконала кон-
куренція. Так, автори теорії ендогенного зростання 
намагались модифікувати і розширити традиційну 
неокласичне теорію таким чином, щоб пояснити:  
1) чому ряд країн розвивається успішно, а інші зна-
ходяться в стагнації; 2) чому навіть в неокласично-
му світі вільних ринків держава може зіграти важ-
ливу роль в процесі розвитку. 

У 1992 році у Ріо-де-Жанейро на Конференція 
ООН з питань навколишнього середовища і роз-
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витку було одностайно проголошено, що основою 
розв’язання гострих соціально-економічних і ре-
сурсно-екологічних проблем є перехід до моделі 
сталого розвитку. Модель сталого, стійкого розви-
тку, як і будь-яка соціальна модель, є системою 
інтегрованих компонентів, їх суттєвих відносин і 
зв’язків, що відображають основний зміст процесів 
збалансованого соціально-економічного та еколо-
гічного розвитку. Сталий розвиток – це економіч-
не зростання, за якого ефективно розв’язуються 
найважливіші проблеми життєзабезпечення сус-
пільства без виснаження, деградації і забруднен-
ня довкілля [17, с.  16], воно спрямоване на за-
доволення потреб сучасного покоління без шкоди 
майбутнім генераціям людей [7, с. 9]. 

Оскільки економічний розвиток сприяє підви-
щенню конкурентоздатності країн, створенню но-
вих робочих місць, гармонізації функціонування 
природної і суспільної систем, зростанню трудо-
вих доходів та соціальних трансфертів, скорочен-
ню бідності та нерівності, то дослідження в даній 
царині залишаються актуальними. Розрізняючись 
в базових, фундаментальних підходах, вони про-
понують різні поведінкові гіпотези, використову-
ють різні поняття і категорії, різним чином по-
яснюють процес розвитку, і дають різні керівні 
вказівки для розробки та реалізації економічної 
політики [24].

Одна із зазначених теорій економічного розви-
тку – неокласична – була покладена в основу роз-
робки політики «Вашингтонського консенсусу» 
щодо реформування командно-адміністративних 
економічних систем та переведенні їх на ринкові 
засади функціонування.

Взагалі відомі кілька моделей становлення 
ринкової економіки – залежно від рівня розвитку 
країн, що обумовлює різну міру регульованості 
економіки, різні рівні соціалізації та демократи-
зації суспільного життя: модель «ринкового соці-
алізму», що застосовувалась у Югославії та Угор-
щині і з модифікацією у Китаї та В’єтнамі; модель 
«оксамитової революції», реалізовувалась у Чехії; 
модель «шокової терапії», яку використали Поль-
ща та країни СНД [21, с 115].

Програма під загальною назвою «Вашингтон-
ський консенсус» була розроблена в 1989 гру-
пою провідних економістів на чолі з професором  
Дж. Уільямсоном (Гарвард) за підтримки МВФ 
для країн Латинської Америки. Після ряду моди-
фікацій, цей документ став розглядатися МВФ та 
іншими міжнародними установами як еталонна 
програма країн Заходу, на базі якої слід здійснюва-
ти економічні реформи країнам, що розвиваються, 
і країнам з перехідною економікою, тобто постсоці-
алістичним. Основні ідеї програми включають: під-
тримання фіскальної дисципліни; пріоритетність 
охорони здоров’я, освіти та інфраструктури серед 
державних витрат; зниження граничних ставок по-
датків; лібералізація фінансових ринків; вільний 
обмінний курс національної валюти; лібераліза-
ція зовнішньої торгівлі; зниження обмежень для 
прямих іноземних інвестицій; приватизація; дере-
гулювання економіки; захист прав власності. Ці 
положення враховувались при формуванні моделі 
економічного розвитку України.

Розвиток України протягом періоду після 
отримання незалежності умовно можна поділити 
на кілька етапів:

• 1991–1994 рр. – етап становлення основних 
елементів ринкової економіки. відбувався демон-
таж елементів старої економічної системи та фор-
мування елементів нової;

• 1995–1999 рр. – етап стабілізації та віднов-
лення процесів економічного зростання;

• 2000–2007 рр. – етап розвитку ринкових 
засад національної економіки. Наприкінці 2005 
року ЄС, а на початку 2006 року США надали 
Україні статус країни з ринковою економікою у 
взаємовідносинах;

• 2008 рік і дотепер – перманентне розгортан-
ня кризових явищ, спочатку внаслідок Великої 
світової рецесії 2008–2009 років, згодом внаслідок 
внутрішніх суспільно-політичних, управлінських 
та економічних проблем країни.

У процесі становлення та розвитку національної 
економіки на ринкових засадах різними норматив-
но-правовими та програмними документами форму-
валась та реалізовувалась модель економічного роз-
витку. Так, Постановою ВРУ «Про основні засади і 
напрями становлення України в кризовий період» 
(1994 рік) головним завданням економічного розви-
тку визначено завершення структурної перебудови та 
формування ефективної конкурентоспроможної наці-
онально-орієнтованої ринкової економіки [9, с. 393]. 
У Конституці ї України наголошується соціальна 
спрямованість економіки. Соціальна ринкова еконо-
міка – це особлива демократична форма суспільного 
устрою, досить ефективного господарювання, соці-
ально справедливого розподілу його результатів. Це 
уклад життя, де діють рівні можливості для всіх і 
пріоритет права, поважаються свободи людини, а ін-
дивідуальна свобода набуває найбільшої цінності.

Протягом першого десятиліття ХХІ ст. розро-
блено та реалізовувалось цілий ряд різноманіт-
них нормативно-правових та програмних доку-
ментів, які визначали засадничі основи моделі 
економічного розвитку України. У Законі  Укра-
їни «Про основи національної безпеки» пріо-
ритетом національних інтересів визначається 
створення конкурентоспроможної, соціально-орі-
єнтованої ринкової економіки та забезпечення 
постійного зростання рівня життя і добробуту 
населення [8, с.  351]. В Указі Президента «Про 
Стратегію економічного та соціального розвитку 
України «Шляхом європейської інтеграції» на 2004– 
2015 роки» стратегічним пріоритетом декларуєть-
ся забезпечення сталого економічного зростання, 
утвердження інноваційної моделі розвитку, соці-
альної переорієнтації економічної політики [10]. 
Після підписання Угоди про партнерство і спів-
робітництво з Європейськими співтовариствами 
Указом Президента України затверджено «Страте-
гію інтеграції України до Європейського Союзу», 
якою визначено курс на розвиток національної 
економіки за інноваційною моделлю [14, с.  12]. 
Інноваційна модель розвитку економіки являє со-
бою поєднання інноваційних пріоритетів, напря-
мів, механізмів, які спрямовані на формування 
інноваційного типу розширеного відтворення на-
ціональної економіки. Інноваційній моделі при-
таманні пріоритетність розвитку освіти і науки, 
науково-дослідних робіт і конструкторських роз-
робок [11, с. 212]. 

Програмою економічних реформ на 2010– 
2014 роки «Заможне суспільство, конкуренто-
спроможна економіка, ефективна держава» пе-
редбачено розвиток сучасної, стійкої, відкритої й 
конкурентоспроможної у світовому масштабі еко-
номіки [3]. Крім того, розроблено багато законо-
проектів та програм, що висвітлюють стратегічні 
питання економічного розвитку, науковцями під-
готовлено безліч доповідей, аналітичних записок, 
звітів щодо стратегії та механізмів забезпечення 
економічного розвитку.
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Отже, модель економічного розвитку України 
декларативно визначається як соціально-орієнто-
вана, інноваційна, спрямована на забезпечення 
зростання конкурентоспроможності, сталого еко-
номічного зростання та добробуту населення. По-
при те, реальна ситуація залишається далекою від 
бажаного.

Вибір України на користь неоліберальної моде-
лі не був спонтанним. Не маючи на старті реформ, 
країна змушена була вдатися до запозичення за-
рубіжного досвіду. Однак, широко тиражована і 
використана в 90-ті роки трансформаційного пе-
ретворення ліберальна доктрина ортодоксального 
характеру, за якою планувалося вибудувати нове 
суспільство і нову економічну систему, не забезпе-
чила повною мірою бажаних результатів і до того 
ж її не вдалося реалізувати повною мірою. На до-
каз цього існує ціла низка наукових досліджень 
[1; 2; 15; 16; 23; 25]. В результаті реалізації транс-
формаційних ліберальних перетворень на теренах 
СНД почали говорити про «слов’янську» модель 
економічного розвитку, маючи на увазі Україну 
і Росію. Характерними рисами цієї моделі, яка 
сформувалась на початок ХХІ ст. є те, що:

• держава, навіть і після приватизації великої 
частки власності, залишається потужним власни-
ком у важливих галузях народного господарства. 
Частка малого й середнього приватного бізнесу за-
лишається порівняно невеликий. Зберігається тіс-
ний зв’язок політичної влади й власності;

• відбувається постійний перерозподіл прав 
власності при активній участі неекономічних фак-
торів. Багато підприємств приватизовані формаль-
но, перебувають під контролем держави, на мають 
ефективного приватного власника – товаровироб-
ника;

• фінансовий капітал переважає над промис-
ловим. При цьому сформувалися стійкі протиріч-
чя відносно розподілу доходів і капіталів. Банки, 
зосередивши основні фінансові ресурси, не вва-
жають вигідним вкладати капітал у проведення 
реструктуризації приватизованих підприємств. 
У той же час керівництво приватизованих підпри-
ємств не бажає віддавати контроль над власністю 
в обмін на інвестиції з боку банків. Компроміс між 
банками й підприємствами розв’язується шляхом 
створення фінансово-промислових груп;

• надзвичайно нерівномірно відбувається пере-
хід до ринкових відносин у різних галузях еконо-
міки;

• існують високий рівень криміналізації еко-
номічному життя, корумпованості, неповага до за-
кону й недовіра до якої-небудь влади;

• значна частина населення схильна до дер-
жавного патерналізму (визнання значної ролі дер-
жави в перерозподілі доходів населення) і суспіль-
ним формам присвоєння (безкоштовних утвору, 
медичного обслуговування) [20, с. 78].

Модель розвитку, яка формувалась в Україні в 
90-ті роки, незважаючи на всі заяви, пріоритетом 
виставляла ринкові перетворення, становлення 
елементів ринкового механізму, а не формування 
ефективно діючої економіки.

Починаючи з 2000 року ситуація дещо зміни-
лася. Середній приріст реального ВВП протягом 
2000–2006 рр. становив 7,4% завдяки одужанню 
економіки від наслідків значного падіння показ-
ників протягом перехідного періоду 1990-х років 
[18]. Причинами стали: зростання внутрішнього 
споживання внаслідок стрімкого зростання заро-
бітної платні та соціальних трансфертів, а також 
вражаючого збільшення обсягів роздрібного кре-

дитування; сприятливі зовнішні умови – зростан-
ня на міжнародному ринку цін на метали, ціни на 
енергоносії були для України порівняно низькими; 
дотримання бюджетної дисципліни; підтримання 
заборгованості на низькому рівні та обмеження 
дефіциту допомогло відновити довіру та підтри-
мати зростання. Джерела економічного зростання 
2000-2008 років базувалися на використанні ство-
рених ще за радянських часів потужностей при 
цьому консервувалась застаріла виробнича струк-
тура, а економіка України закріплювалась як си-
ровинний придаток.

Криза 2008-2009 років, спричинена нарос-
танням суперечностей між розвитком реальної 
економіки та фінансової сфери, накопичення 
внутрішніх диспропорцій та суперечностей сус-
пільно-політичного та економічного характеру зу-
мовили затяжну стагнацію в Україні. Якщо у сві-
товій економіці закріплюються тенденції виходу з 
кризи, то експертні прогнози перспектив розвитку 
економіки України в 2014 році коливаються від 
найнегативніших – падіння на 8%, до песимістич-
них – «мінус» всього 2,9% [5]. 

Таким чином, в Україні формувалася і за-
кріплювалася модель економіки, побудована пе-
реважно на низькотехнологічних укладах, що 
може бути конкурентоспроможною на зовнішньо-
му ринку винятково за рахунок дешевої робочої 
сили. Така економічна модель за своїми базовими 
властивостями не потребує інновацій, не перед-
бачає інвестицій у людський капітал [4, с.  14]. 
Структурна розбалансованість економіки негатив-
но впливає на потенційні можливості подальшого 
економічного зростання. При цьому в Україні не 
відбулося чіткого розмежування між економічни-
ми інтересами приватного капіталу, бюрократич-
ною природою держави та суспільними інтереса-
ми. За відсутності перевірених часом політичних 
інститутів, загальноприйнятих способів збережен-
ня політичної спадковості, а також норм розпо-
ділу владних компетенцій та матеріальних благ 
між різнорідними групами, держава стала ареною 
боротьби між елітами, кланами та олігархами. 

Щоб уникнути поглиблення економічної, фі-
нансової та соціальної кризи з потенційними сер-
йозними наслідками для економіки і добробуту, 
економічну модель України має бути переорієн-
товано зі стимулювання та фінансової підтрим-
ки великого фінансово-промислового капіталу на 
розвиток конкуренції, оптимізацію регулятивних 
функцій держави та її ролі в національному про-
цесі відтворення, усіляку активізацію малого і се-
реднього бізнесу [12, с. 22].

Перебудова національних моделей розвитку 
стає типовим явищем для сучасного світу. Модель 
економічного розвитку передбачає визначення ці-
лей на основі пріоритетів розвитку, визначення 
засобів досягнення цілей, розробку механізмів 
реалізації заходів, визначення ресурсного забез-
печення та виконавців, а також термінів отри-
мання результатів. Проведений аналіз норматив-
но-правового регулювання розвитку, програмних 
документів, національних наукових доповідей, 
аналітичних матеріалів засвідчує, що попри де-
кларування необхідних та важливих для еконо-
мічного розвитку України цілей, пріоритетів, 
заходів – їх жодного разу не було досягнуто або 
досягнуто незначних результатів. Модель не ви-
рішує всіх проблем, бо вона є лише певна кон-
струкція, інструмент дії. Отже, проблема полягає 
не тільки і не стільки в самій моделі економічного 
розвитку, а міститься в тому як, хто, в чиїх інтер-
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есах, якими засобами і за рахунок яких ресурсів 
її реалізує. А також важливим елементом є від-
повідальність за результати прийнятих рішень в 
процесі реалізації економічної політики розвитку.

Висновки і пропозиції. Сьогодні Україна зно-
ву має шанс піти висхідним шляхом розвитку. 
Незважаючи на складну ситуацію у всіх сферах 
суспільної життєдіяльності існує потенціал фор-
мування моделі випереджаючого розвитку. Стан 
зовнішніх і внутрішніх чинників та специфіка ві-
тчизняної економіки зумовлюють неможливість 
прийняття для України жодної з наявних моделей 
економічного розвитку, оскільки ці моделі відо-
бражають історичний досвід, традиції та менталі-
тет інших народів. Для українців характерною є 
побудова життя на стратегії уникання негараздів, 
а не на стратегії досягнення успіхів, адже вони 
полюбляють завершувати свою аргументацію «аби 
не гірше» [13, с. 278]. 

Завдання сьогодні полягає в тому, щоб на осно-
ві узагальнення підсумків пройденого, аналізу його 
глибоких суперечностей і оцінки значних втрат у со-
ціальному і морально-етичному відношеннях знайти 
можливі шляхи подальшого розвитку. В першу чер-
гу, необхідно забезпечити суспільно-політичну ста-
більність та відновлення довіри до владних структур, 
стабілізувати макроекономічну ситуацію та публічні 
фінанси. На цих засадах можна перебудовувати мо-
дель економічного розвитку з метою утвердження 
випереджаючого інноваційного розвитку та станов-
лення соціально-орієнтованої економіки. Україна 
має потенціал у виробництві найновіших матеріалів, 
запровадженні та розповсюдженні екотехнологій у 
сільському господарстві, екотуризмі, транспортній 
логістиці, нарощувані відновлюваних джерел енергії. 
Для залучення в роботу потенційних можливостей 
необхідні ефективні рішення та дії, що може бути 
проблематикою подальших досліджень.
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ЕВОЛЮЦІЯ ТЕОРЕТИЧНИХ ПОЛОЖЕНЬ РЕГУЛЮВАННЯ ІНВЕСТИЦІЙНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ

Проведений ретроспективний огляд та критичний аналіз теоретичних поглядів на регулювання 
інвестиційних процесів (від меркантилізму до неокейнсіанства).
Ключові слова: інвестиції, регулювання, ринкова економіка.
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ПЕРЕФОРМАТИРОВАНИЕ МОДЕЛИ ЭКОНОМИЧЕСКОГО РАЗВИТИЯ УКРАИНЫ

Резюме
В статье рассмотрены особенности формирования модели экономического развития Украины. Охарак-
теризованы основные теории экономического развития. Проанализированы основные этапы развития 
Украины после обретения независимости, определены отдельные недостатки реализации модели эконо-
мического развития Украины и обоснована необходимость и направления ее модификации.
Ключевые слова: развитие, экономическое развитие, экономический рост, теории экономического раз-
вития, модель экономического развития Украины.
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REFORMATTING OF UKRAINIAN ECONOMIC DEVELOPMENT MODEL 

Summary
This article is an overview of the major theoretical approaches to the problems of economic development 
and the peculiarities of economic model of Ukraine development formation in order to identify areas of its 
modification. As the result of the detailed analysis of the main phases of Ukrainian development it was 
defined areas of the development model modification.
Key words: development, economic development, economic growth, economic development theory, the model 
of economic development of Ukraine.

Постановка проблеми в загальному вигляді 
та її зв’язок з важливими науковими або прак-
тичними завданнями. Міжнародні валютно-фі-
нансові відносини в ринкових умовах є важли-
вим об’єктом і системоутворюючим інструментом 
економічної глобалізації. З поступовим розви-
тком світогосподарських відносин інвестиційний 
капітал як складова міжнародних фінансів став 
провідником та каталізатором міжнародного поді-
лу праці та транснаціоналізації бізнесу: якщо на 
перших етапах основою інтернаціоналізації світо-
вого господарства були торговельні зв’язки, то на 
сучасному етапі саме рух капіталу стає чинником 
міжнародних економічних відносин. Пояснюється 
це поступовим переваженням нематеріального ви-
робництва та сфери послуг над традиційними ви-
дами виробництва, яке акумулює значні фінансові 
ресурси, та поглибленням міжнародної економіч-
ної інтеграції зі збільшенням суб’єктів світового 
господарства, що потребує значного фінансового 
супроводу ринкових перетворень, реструктури-
зації та модернізації в країнах світу, насамперед 
перехідного типу. Отже, міжнародні фінансові, 
у тому числі інвестиційні, потоки доцільно роз-
глядати як окремий об’єкт регулювання. З роз-
ширенням форм інвестиційної діяльності, відтак, 
збільшенням їх впливу на розвиток економіки, 
змінюються також і підходи до їх регулювання.

Аналіз останніх досліджень і публікацій, в 
яких започатковано розв’язання даної проблеми, 
на які спирається автор. Насамперед, за основу 

взято роботи іноземних (М. Блауг, І. Валерстайн, 
А. Гокругер, В.А. Скот, Я.С. Ядгаров, Й.А. Шум-
петер) та вітчизняних науковців (Н.О. Татаренко, 
А.М. Поручник), яким вдалося провести якісний 
огляд теоретичних положень економічної політи-
ки, та її інвестиційного аспекту зокрема. В робо-
тах зазначених авторів подається ретроспектив-
ний ракурс розвитку західної економічної думки 
з наведенням розлогих підходів до організації та 
регулювання інвестиційних процесів.

Виділення невирішених раніше частин загаль-
ної проблеми, яким присвячується означена стат-
тя. Оскільки інвестиційна діяльність є складовою 
розширеного господарського процесу, її доцільно 
розглядати в комплексі регулювання загальноеко-
номічної політики. Як відомо, в теоріях ринкової 
економіки інвестиційна діяльність саморегулю-
ється в умовах вільного ринку, однак в процесі 
структурної перебудови, ринкової трансформації 
та економічної рецесії, втручання держави як го-
ловного регулятора ринку стає доцільною. Однак 
перманентний кризовий стан світової економіки, 
зокрема, вітчизняної, яке викликано, насамперед, 
фінансово-економічними чинниками, свідчить про 
незадовільний стан методично-прикладної бази 
регулювання фінансової стійкості та інвестицій-
них процесів в економіці. 

Метою даної статті є ґрунтовний аналіз. Голов-
ною метою цієї статті є окреслення теоретичних 
поглядів представників різних шкіл політичної 
економії – меркантилістів, класиків, неокласиків, 


