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ОЦІНКА ПОКАЗНИКІВ ВИРОБІТКУ
ЗА ОКРЕМИМИ ВИДАМИ БУДІВЕЛЬНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ В УКРАЇНІ

Визначені показники виробітку за окремими видами будівельної діяльності в Україні. Проаналізована їхня 
динаміка. Визначені загальні тенденції зміни відносно середньогалузевого показника.
Ключові слова: продуктивність праці, будівництво, будівельна галузь, виробіток, вид діяльності.

Постановка проблеми. Одним із основних по-
казників розвитку економіки країни є активність 
її будівельної галузі. Аналіз світового досвіду під-
тверджує, що кожна гривня вкладена в будівни-
цтво дає 2-2,5 гривні приросту ВВП країни. Така 
ситуація, з впевненістю дозволяє стверджувати, 
що будівельна галузь може і має стати локомо-
тивом економіки при виході з економічної кризи. 

Величезна кількість показників, котрі визнача-
ють ефективність та ефект діяльності будівельної га-
лузі в цілому та окремих її підприємств характери-
зують цю діяльність з різних боків. Критеріями, які 
найбільш якісно оцінюють діяльність будівельних 
підприємств є виробіток та трудомісткість. Хоча, 
в період з проголошення незалежності України ці 
показники в нашій країні були незаслужено від-
кинуті на другий план. Означені показники дуже 
часто використовуються для визначення ефектив-
ності діяльності галузей та їх підприємств у різних 
економіках, а іноді лише ці показники дозволяють 
говорити про ефективність діяльності того чи іншо-
го підприємства. Продуктивність праці – це один 
із найважливіших якісних показників діяльності 
підприємства, зокрема будівельного, та ефективнос-
ті витрат праці робітників цього підприємства [1]. 
Від рівня продуктивності праці значною мірою за-
лежать ряд таких показників як темп зростання ви-
робництва, збільшення заробітної плати і доходів, а 
також динаміка зменшення собівартості продукції 
досліджуваного підприємства.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Пи-
тання методології і методики аналізу продук-
тивності праці, виявлення резервів її зростання 
досить широко досліджені в працях зарубіжних 
вчених-економістів (А. Є.Аврутіна, Ю. Д. Борисо-
ва, В. М. Зарубіна, В. І. Золотарьова, Я. М. Купер-
мана, В. С. Сєрова, Є. К. Сєдих, В. І. Стомахіна, 
А. А. Френкеля та ін.), а також у вітчизняних 
науковців (Д. С. Бушуєва, І. В. Голодець, Є. Й. 
Заблоцького, Б. М. Литвина, Є. В. Мниха, Р. Т. 
Пелячека, В. Г. Федоренка, І. Д. Фаріона, Н. Г. 
Чумаченка, С. І. Шкарабана, І. Г. Яремчука та 
ін.) Аспекти дослідження цієї проблеми найріз-
номанітніші (методи визначення продуктивності 
праці, планування, обліку, аналізу, економічного 
стимулювання, мобілізації резервів її зростання). 
Однак ряд питань цієї проблеми повністю не ви-
рішені або залишаються дискусійними.

Виділення не вирішених частин загальної про-
блеми. Останніми роками питання щодо рівня 
продуктивності окремих будівельних підприємств 

та галузі в цілому почало виникати на високому 
державному рівні. Не закритим лишається спів-
відношення продуктивності праці українських та 
європейських будівельних підприємств, а також 
порівняння фактичних показників виробітку за 
окремими видами будівельної діяльності з серед-
ньогалузевими.

Мета статті. У даній статті саме буде виконано 
порівняння фактичних показників за окремими 
видами будівельної діяльності з середньогалузе-
вими показниками по Україні в період 2004-2011 
років.

Виклад основного матеріалу. Порівняння по-
казників продуктивності праці за окремими вида-
ми будівельної діяльності проводиться на основі 
фактичних показників отриманих від Держстату 
[2]. У таблиці 1 наведені показники виробітку бу-
дівельної галузі в фактичних цінах відповідного 
року.

У таблиці 2 представлений виробіток за окре-
мими видами будівельної діяльності за відповід-
ний рік у фактичних цінах.

Однозначним є той факт, що зміни майже всіх 
показників виробітку за окремими видами буді-
вельної діяльності є аналогічними до динаміки 
виробітку будівельної галузі в цілому. Показник 
виробітку має позитивну динаміку в період 2004-
2008 рр., після чого спостерігався спад у 2009 р., 
що відповідало тенденціям світової економічної 
кризи. З 2009 р. показники виробітку як за окре-
мими видами економічної діяльності, так і в буді-
вельній галузі в цілому демонструють позитивну 
динаміку.

Так, відхилення показника виробітку за таким 
КВЕД як будівництво будівель (45.21.1) колива-
ється в межах від 1 (у 2011 році) до 14% (у 2004 
та 2007 рр.). Варто зауважити, що середньогалузе-
ве значення виробітку перевищує значення даного 
показника за відповідним КВЕДом на всьому ча-
совому проміжку, окрім 2010 р., коли виробіток 
при будівництві будівель склав майже 118 тис. 
грн./рік, що на 3,7% (113,62 тис. грн./рік) більше 
ніж в середньому по галузі.

Виробіток за КВЕД 45.11.0 (розбирання та зне-
сення будівель; земляні роботи) відхиляється від 
середньогалузевого на 1 (у 2011 р.) до майже 40% 
(у 2007 р.), що свідчить про значні трудозатрати 
на виконання даного виду робіт при незначній їх 
вартості. Лише у 2010 році виробіток за досліджу-
ваним КВЕД був вище на 15,26% від середньо-
галузевого.

Таблиця 1

Назва показника Од. вим.
Роки

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Виробіток (на рік) тис. грн./люд 43,92 55,28 79,73 107,37 129,37 98,41 113,62 179,92

Виробіток (на місяць) тис. грн./люд 3,66 4,607 6,644 8,948 10,781 8,201 9,468 14,994

© Кушнірук А. О., 2013
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Показник виробітку за КВЕД 45.21.2 (будівни-
цтво мостів, шляхових естакад, тунелей і метро-
політенів) за весь досліджуваний період переви-
щує середньогалузеві показники від 16 до 42% у 
2011 та 2005 роках відповідно. 

Виробіток за КВЕД 25.21.3 (будівництво ма-
гістральних трубопроводів, ліній зв’язку і енер-
гозабезпечення) у 2006-2008 рр. був нижчий ніж 
середньогалузевий показник на 6,5, 18,1 та 14,7% 
відповідно, а в інші роки (2004, 2005, 2009-2011 
рр.) перевищував середньогалузевий в середньому 
на 20% (мінімум на 3,4% у 2005 р., а максимум 
42,6% у 2010 р.).

Середньогалузеве значення у будівництві пере-
вищує показники виробітку від 6 (у 2004 р.) до 
35,6% (у 2007 р.) над КВЕД 45.21.4 (будівництво 
трубопроводів і прокладання ліній енергозабезпе-
чення та зв’язку місцевого призначення; додатко-
ві роботи). При цьому мінімальний виробіток був 
у 2004 році, а максимальний у 2011 р. Варто звер-
нути увагу на той факт, що у 2009 році спостері-
гався спад показника виробітку за досліджуваним 
КВЕД на 19,4 тис. грн./ рік або 19,2%.

У 2009 та 2010 рр. виробіток за КВЕД 45.21.5 
(будівництво підприємств енергетики, добувної й 
обробної промисловості) перевищував середньо-
галузеві показники на 12,8 та 6,6% відповідно. 
Решта років досліджуваного періоду демонструва-
ли значне відставання від середньогалузевого по-
казника виробітку (від 13,8% у 2011 р. до 99,8% 
у 2007 р.). На всьому часовому проміжку 2004-
2011 рр. спостерігається тенденція до зростання 
показника виробітку за даним видом будівельної 
діяльності від 27,5 до 158,04 тис. грн./рік з 2004 
до 2011 рр. відповідно.

Виробіток за КВЕД 45.21.6 (будівництво решти 
споруд та інженерні роботи, не віднесені до інших 
угруповань) менший, ніж середньогалузеве зна-
чення впродовж всього періоду 2004-2011 рр. При 
цьому мінімальне відхилення у 17,9% від серед-
ньогалузевого значення спостерігалося у 2010 р., 
яке фактично становило 96,38 тис. грн./рік. Мак-
симальне відхилення у 121,0% від середньогалу-
зевого значення спостерігалося у 2007 році (фак-
тичне значення показника складає 48,6 тис. грн./
рік). Динаміка фактичного значення виробітку за 
даним КВЕД свідчить про тенденцію до збільшен-
ня, окрім показника 2009 року, коли спостеріга-
лося зменшення з 88,25 до 71,88 тис. грн./рік, що 
відповідало загальним тенденціям ринку та було 
наслідком кризових явищ в економіці.

Середньогалузеве значення виробітку буді-
вельної галузі менше порівняно з величиною ви-
робітку за КВЕД 45.21.7 (монтаж і встановлення 
збірних конструкцій) на 29%. Максимальне від-
хилення показника виробітку за даним КВЕД 
спостерігалося в 2005 році за склало 39,7%, при 
цьому фактичне значення складало 179,92 тис. 
грн. /рік, а мінімальне – 15,04% при фактичному 
значенні 129,37 тис. грн./рік. Динаміка величини 
виробітку мала тенденцію до збільшення у період 
2004-2007 рр., після чого два роки спостерігало-
ся зниження виробітку з 156,9 тис. грн./ рік до 
152,28 та 128,88 тис. грн./рік у 2008 та 2009 ро-
ках відповідно. 2010 та 2011 роки були відзначені 
збільшенням фактичного показника виробітку до 
182,74 та 298,51 тис. грн./рік.

Показник виробітку за КВЕД 45.22.0 (виготов-
лення каркасних конструкцій і покрівель) у пе-
ріод 2007-2011 рр. перевищує середньогалузеве 
значення приблизно на 25% (від 14,33% у 2009 
році до 38,42% у 2008 році). З року в рік спосте-

рігається динаміка до збільшення показника ви-
робітку у період 2006-2011 рр., окрім 2009 року, 
коли показник виробітку зменшився з 210,1 тис. 
грн./рік до 114,9 тис. грн./рік, що склало 45,3%. 
У 2011 році значення виробітку за відповідним 
КВЕД було більшим ніж середньогалузеве на 
18,3%, що складало 220,14 тис. грн./рік.

У період 2007-2011 рр. величина виробітку за 
КВЕД 45.23.0 (будівництво доріг, аеродромів та 
улаштування поверхні спортивних споруд) пере-
вищувало середньогалузеве по будівництву в се-
редньому на 26% (від 1,8% у 2008 році до 48,2% 
у 2010 році). З 2007 по 2011 рік спостерігалося 
поступове збільшення значення виробітку, окрім 
2009 року, коли зменшення склало 8,4% з 131,8 
до 120,8 тис. грн./рік.

Показник виробітку у період 2004-2011 рр. за 
КВЕД 45.24.0 (будівництво водних споруд) мав 
тенденцію до збільшення від 44,2 до 236,2 тис. 
грн./рік. Максимальне збільшення спостерігалося 
у 2007 році на 49,7 % (від 73,8 до 110,5 тис. грн./
рік) та 2011 році – на 48,3% (від 159,34 до 236,25 
тис. грн./рік). Порівняння величини виробітку із 
середньогалузевим значенням свідчить про відсут-
ність сталої ситуації. А саме у 2005 та 2006 ро-
ках спостерігалося зменшення виробітку за даним 
КВЕД на 17,6 та 8% відповідно, тоді як в інші 
роки було перевищення даного показника порів-
няно із середньогалузевим не менше як на 0,7% (у 
2004 році) та не більше як на 34,4% (у 2009 році).

Виробіток за КВЕД 45.25.1 (інші спеціалізо-
вані будівельні роботи) не мав єдиної тенденції у 
період 2004-2011 рр. У 2005 та 2006 роках було 
зменшення даного показника на 6,9 і 64,3%, тоді 
як у 2007-2011 продуктивність праці за даним 
КВЕД збільшувалася з року в рік. По відношен-
ню до середньогалузевого показника виробіток за 
даним КВЕД був менший у період 2004-2007 рр. і 
складав 67,40, 49,87, 12,35 та 97,19% відповідно, 
а у 2008-2011 рр. – більший на 1,00, 60,72 74,42 
та 31,24% відповідно.

Порівняння показників виробітку за КВЕД 
45.25.4 (монтаж металевих конструкцій) показав, 
що даний показник збільшувався з року в рік, 
окрім 2009 року, коли на фоні світової фінансо-
вої кризи відбулося падіння на 31,87% ( з 84,85 
до 57,80 тис. грн./рік). За результатами 2010 по-
казник вийшов на докризовий та перевищив його, 
склавши 87,97 тис. грн./рік. Найшвидші темпи 
приросту виробітку за даним КВЕД спостерігалися 
у 2007 та 2010 роках та складали 48,33 та 52,20% 
відповідно. Порівнянні виробітку за даним КВЕД 
зі середньогалузевим свідчить про перевищення 
останнього в межах від 23,69 до 70,25% у 2005 та 
2009 роках відповідно.

Динаміка показника виробітку за КВЕД 
45.31.0 (електромонтажні роботи) за 2006-2011 
рр. свідчить про зростання даного показника у 
2007, 2008 та 2011 рр., яке складало 1001,72, 
14,71 та 305,21% відповідно. У 2009 та 2010 рр. 
спостерігалося падіння показника виробітку на 
17,89 та 58,22% відповідно, хоча за результатами 
2011 року показник вийшов на докризовий рівень 
та навіть перевищив його, склавши 159,51 тис. 
грн./рік. Порівняння досліджуваного показника 
з середньогалузевим свідчить про перевищення 
останнього у межах від 7,33 до 188,64% у 2007 та 
2010 рр. відповідно на всьому часовому проміжку.

Дослідження показників виробітку за КВЕД 
45.32.0 (ізоляційні роботи) свідчить про його зрос-
тання в межах від 18,00 до 74,91% з року в рік, 
окрім 2009 року, коли на фоні світової фінансо-
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вої кризи відбулося падіння на 24,61% з 87,61 
до 66,05 тис. грн./рік. Зростання досліджуваного 
показника у 2009 році дозволило наблизити його 
до докризового, але перевищення відбулося лише 
за результатами 2009 року, що в решті склало 
111,84 тис. грн./рік. Порівняння показника ви-
робітку за даним КВЕД із середньогалузевим свід-
чить про перевищення останнього від 33,52% у 
2006 році до 63,69% у 2004 році.

Середньогалузеве значення показників виро-
бітку перевищувало відповідне значення за КВЕД 
45.33.1. (монтаж систем опалення, вентиляції та 
кондиціонування повітря) майже на всьому часо-
вому проміжку в період 2004-2011 рр. в межах від 
0,01% (2010 рік) до 16,01 (2011 рік), окрім 2009 
року, коли значення продуктивності праці за да-
ним КВЕД було більше майже на 1% .

Значення продуктивності праці за КВЕД 
45.33.2 (водопровідні та каналізаційні роботи) 
менше за середньогалузеве на 5,21% (2004 р.) 
– 38,11 (2011) рр. ПП за визначеним КВЕД мав 
тенденцію до збільшення від 4,04% у 2010 р. до 
48,09% у 2011 р., окрім 2009 р., коли фактичне 
значне впало на 29,03% (з 118,48 до 84,09 89 тис. 
грн./рік).

Показник виробітку за КВЕД 45.33.3 (газопро-
відні роботи) має аналогічну тенденцію, що по-
казники виробітку за двома попередніми КВЕД, 
тобто фактичне значення досліджуваного показ-
ника має тенденцію до збільшення з року в рік від 
4,68% (2007 р.) до 34,10% (2008 р.), окрім 2009 
р., коли фактичне значення виробітку за вказа-
ним КВЕД зменшилося на 23,70% (від 92,90 до 
70,89 тис. грн./рік). Докризовий рівень був досяг-
нутий у 2011 році, а за його показниками кінцеві 
значення були навіть вищі ніж докризові та стали 
112,24 тис. грн./рік порівняно з 92,90 тис. грн./
рік у 2008 р.

Середньогалузеве значення виробітку на всьо-
му часовому проміжку 2006-2011 рр. перевищує 
рівень виробітку за КВЕД 45.34.0 (інші монтажні 
роботи) щонайбільше 7,92 рази у 2006 р., та що-
найменше на 6,10% у 2007 р. Динаміка досліджу-
ваного показника аналогічна з більшістю поді-
бних, тобто до 2008 р. спостерігається збільшення 
показника з 8,93 до 114,58 тис. грн./рік, тобто на 
1032,7 та 13,23% у 2007 та 2008 рр. відповідно. 
У 2009 р. на фоні світової фінансової кризи від-
бувається падіння показника виробітку на 21,28% 
до 90,19 тис. грн./рік. Після такого зменшення 
починається новий ріст виробітку до 101,38 та 
159,68 тис. грн./рік у 2010 та 2011 рр. відповід-
но, що складає 12,4 та 57,51%. 

Значення фактичного рівня виробітку за КВЕД 
45.41.0 (штукатурні роботи) має аналогічну тен-
денцію більшості показників виробітку за окре-
мим КВЕД, тобто з 2004 по 2008 рік спостеріга-
ється поступовий ріст досліджуваного показника 
більш ніж в 4 рази, з 25,15 до 107,92 тис. грн./
рік. У 2009 р. відголоски світової фінансової, 
вплинувши на ринок, привели до зменшення ви-
робітку за даним КВЕД на 61,51% до 41,54 тис. 
грн./рік, після чого почався новий. Лише за ре-
зультатами діяльності 2011 р. значення виробітку 
за даним КВЕД досягло та трохи перевищило до-
кризове й фактично склало 113,61 тис. грн./рік. 
Порівняння із середньогалузевим значенням, свід-
чить про перевищення останнього над досліджу-
ваним показником в межах від 10,19% (2007 р.) 
до 136,91% (2009 р.). У 2011 таке перевищення 
склало більше половини, а саме 58,37%.

З показниками виробітку за КВЕД 45.42.0 

(столярні та теслярські роботи) склалася доволі 
цікава ситуація, яка полягає в тому, що динаміка 
даного показника має аналогічну тенденцію до по-
передніх показників, з тією особливістю, що спад 
відбувся у 2008 р., а не в 2009 р. Фактичне зна-
чення виробітку за даним КВЕД у 2008 р. впало на 
66,18% (зі 113,77 до 38,47 тис. грн./рік). У 2009 
році почалося нове зростання показника виробіт-
ку до 103,95 тис. грн./рік у 2010 р., при цьому до-
кризові значення так і не були досягнуті. У 2011 
році спостерігалося незначне падіння показника 
на 0,39% до 103,55 тис. грн./рік. Порівняння да-
ного показника із середньогалузевим свідчить про 
перевищення останнього від 9,30% (у 2010 р.) до 
236,27% (у 2008 р.), але варто звернути увагу на 
2007 р., коли середньогалузеве значення виробіт-
ку було менше ніж за досліджуваним КВЕД на 
5,63% та при цьому фактично складало 113,77 
тис. грн./рік. 

Виробіток за КВЕД 45.43.0 (покриття підлог 
та облицювання стін) значно нижче ніж серед-
ньогалузеве значення. Відхилення коливається в 
межах від 45,60% у 2008 р. до 1209,95% у 2006 
р. Динаміка даного КВЕД аналогічна більшості 
будівельним КВЕД, тобто зі спадом на 32,67% з 
88,85 до 60,71 тис. грн./ рік у 2009 р. Зіставля-
ючи значення середньогалузевих значень виробіт-
ку та за даним КВЕД можна зробити висновок, 
що середньогалузевий виробіток зростає швидше 
ніж за досліджуваним КВЕД, тобто з року в рік 
відхилення між середньогалузевим та значенням 
виробітку за досліджуваним КВЕД будуть збіль-
шуватися, якщо ситуація не зміниться.

Динаміка показник виробітку за КВЕД 45.44.0 
(малярні роботи та скління) дещо відрізняють від 
тих тенденцій, які мають більшість КВЕДів. Так, 
спади виробітку за даним КВЕД спостерігаються 
у 2009 р.(на 30,70% з 76,34 до 52,90 тис. грн./
рік) та 2011 р. (на 33,14% зі 122,13 до 81,66 тис. 
грн./рік). Найбільш різка зміна значення виро-
бітку за даним показником спостерігалася у 2007 
році, коли досліджуваний показник зріс більше 
ніж у 10 разів (на 1053,91% з 5,88 до 67,82 тис. 
грн./рік). Порівняння досліджуваного показника 
з середньогалузевим свідчить про перевищення 
останнього на всьому досліджуваному часовому 
проміжку 2006-2011 рр. від 58,32% у 2007 р. до 
1256,56% у 2006 р. Окрім 2010 року, коли зна-
чення досліджуваного показника перевершило 
середньогалузеве на 6,97% та фактично склало 
122,13 тис. грн./рік, що перевершувало докризове 
значення на 45,79 тис. грн./рік. 

Аналіз показників виробітку за КВЕД45.45.0 
(інші роботи з завершення будівництва) засвід-
чив, що середньогалузеві значення в період 2004-
2011 рр. перевищують досліджувані щонайменше 
на 1,76% (2006 р.), а щонайбільше на 94,53% 
(2009 р.). Найбільше відхилення досліджуваного 
показника від середньогалузевого співпало з ро-
ком, коли відбулося зниження виробітку за даним 
КВЕД на 43,85% (з 90,09 до 80,31 тис. грн./рік), 
що можна вважати наслідком світової фінансової 
кризи. В усі інші роки спостерігалося зростання 
досліджуваного показника від 1,44% (у 2008 р. 
з 88,81 до 90,09 тис. грн./рік) до 80,52% (у 2011 
р. з 80,31 до 144,97 тис. грн./рік). Докризові зна-
чення були досягнуті та перевершені саме у 2011 
році.

Показник виробітку за КВЕД 45.50.0 (оренда 
будівельної техніки з оператором) значно відріз-
няється від середньогалузевого показника. Так, 
мінімальне відхилення становить 62,57% у 2006, 
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а максимальне – 293,79% у 2010 р. Найзначніший 
приріст виробітку у 220,24% (від 28,85 до 92,40 
тис. грн./рік) за даним КВЕД спостерігався у 2011 
р., що дозволило вийти на докризовий (71,24 тис. 
грн./рік у 2008 р.) та перевершити його більш ніж 
на 20 тис. грн./рік. Порівняння досліджуваного 
показника з року в рік показало про його посту-
пове збільшення зі спадом на 62,75% у 2009 році 
від 71,24 до 26,53 тис. грн./рік.

Висновки і пропозиції. Незаперечним є те, що 
зміни майже всіх показників виробітку за окреми-
ми видами будівельної діяльності є аналогічними 
до динаміки виробітку будівельної галузі в ціло-
му. Досліджувані показники виробітку мають по-
зитивну динаміку в період 2004-2008 рр., після 
чого спостерігався спад у 2009 р., що відповіда-
ло тенденціям світової економічної кризи. З 2009 
р. показники виробітку як за окремими видами 
економічної діяльності, так і в будівельній галу-

зі в цілому демонструють зростання. Разом з тим 
можна зробити ще й наступні висновки:

1. Оцінка показника виробітку є однією з най-
більш важливих при оцінці діяльності будь-якого 
підприємства, зокрема будівельного.

2. Показник продуктивності праці значно зале-
жить від зовнішніх чинників. В будівельній галу-
зі особливо відчувався вплив світової економічної 
кризи.

3. Величина продуктивності за окремими ви-
дами будівельної діяльності значно відрізняються 
між собою, хоча майже всі мають однакову тен-
денцію із середньогалузевим показником.

4. Наступні дослідження повинні бути спрямо-
вані на визначення тенденцій зміни показників 
продуктивності праці за окремими видами буді-
вельної діяльності, середньогалузевих показників 
та порівняння одержаних результатів з показни-
ками за окремо взятим підприємством.
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ОЦЕНКА ПОКАЗАТЕЛЕЙ ВЫРАБОТКИ
ПО ОТДЕЛЬНЫМ ВИДАМИ СТРОИТЕЛЬНОЙ ДЕЯЛЬНОСТИ В УКРАИНЕ 

Резюме
Определены показатели выработки по отдельным видам строительной деятельности в Украине. Проанализиро-
вана их динамика. Определены общие тенденции изменения относительно среднеотраслевого показателя.
Ключевые слова: производительность труда, строительство, строительная отрасль, выработка, вид деятель-
ности.
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EVALUATION INDICATORS OF DEVELOPMENT OF CERTAIN TYPES
OF CONSTRUCTION ACTIVITY IN UKRAINE

Summary
Identify indicators of development on certain types of construction activities in Ukraine. Analyzed their dynamics. 
Defines the general trends regarding the industry average.
Key words: labor productivity, construction, construction industry, development, kind of activity.


